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Ia nza governativa delle grandi dighe in Italia
— ‘1 lavori di manutenzione straordinaria
= ;f.a_.-_j - della diga di san Giacomo di Fraele

——— e Dr. Ing. Vittorio Maugliani
dirigente dell'Ufficio tecnico per le dighe di Milano

Seminario. e visita tecnica "La diga di San Glacomo di Fraele”
Bormio SO - 26-27 settembre 2019
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ENHGUIBDI0 che Ggl doo la catastrofe del Ponte Morandiidel 14 agosto 2018
NESHOVENSIERONIVISSITNmorrdel‘epionerpubblicarcircaiarpossik: ita del
verificzirs] ellu; evento catastrofico a causa di' una grande diga di ritenuta,
aricnie gar R resenza ancora molto forte nell'immaginario sociale italiano del

SEONAONGE] e gravissima tragedia del Vajont del 9 ottobre 1963 che causo 1917
itme.

-

-

My

JD’TF“' SF

H:s o—oblettlvo dell'intervento e quindi di informare sui controlli governativi a

_,;_: "Gl:ll 'S0N0 sottoposti la costruzione e l'esercizio delle grandi dighe in Italia,

-’"_’ ~ nelllambito di un quadro normativo complesso e articolato, che ha trovato |I
“proprio maggiore sviluppo dopo la costituzione di un organismo di vigilanza

- dedicato alle grandi dighe come previsto dalla Legge sulla Difesa del Suolo n.

183" del 18 maggio 1989.

Sara data informazione sui reali risultati raggiunti, ovvero sui lavori di
manutenzione eseguiti, illustrandone l‘elaborazione statistica relativa al primo
decennio di attivita.
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F:J | ol rJJH\jJ UNREERERURAINanUtERNZIONETStiaerdinaria attUati eI tErrtoric
clellUfiicle) 1fs J icor per le dighe di Milano Vi e indubbiamente l'intervento sulla
Jg= dinSan ¢ 5/dCOMo di’ Fraele, sia per le caratteristiche dimensionali che
Suibulialisa wopera Sia per le particolarita tecniche dellintervento, a causa

clelle J.uh Jfiter” dii progettazione, approvazione, attuazione e collaudo
dellinieiye to stesso ha richiesto circa 15 anni di lavoro (dal 1996 al 2010).

Il ceo)f do obiettivo dell'intervento e quindi quello di illustrare le attivita di

3 Lanzé prewste dalle norme ed attuate nel corso della realizzazione della
e aﬁutenzmne straordinaria della diga di san Giacomo di Fraele.

""".’.“

-
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-
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“In 'so.s'tanza verra data risposta alle due importanti domande:

QUALE” LO STATO ATTUALE DELLE ATTIVITA’ DI VIGILANZA GOVERNATIVA
SULLE GRANDI DIGHE?

CHE COSA SI FA E QUALI SONO I RISULTATI OTTENUTI?

illustrando anche il caso specifico di un grande ed importante intervento, quello
sulla diga di San giacomo di Fraele.
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ARIICOLT CC PARSI SULLA STAMPA LOCALE E NAZIONALE=TITOLL
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’nterventr assume particolare ﬁmﬁ'a’anche allal luce: dellintensor dibattito sulla
‘ J JL grandi dighe sviluppatoesi recentemente sulla stampa, fra cui in: particolare

i
SR ialiasal ,)]‘-c deIIe grandi dighe. Tra vetusta, sicurezza e futuro” articolo di Duccio Facchini del
Ol L2208 JJ ensne Altraeconomia;

ESOPIENE nJJ,r" ste tanti potenziali Vajont” articolo di Piercarlo Stefanelli del 30/03/2019 sul quotidiano
seEntrorValley '_’—'v‘ '

pDOPOHallarme: quall strade ci sono per andare avanti?” articolo di Giovanni Bettini del 06/04/2019 sul
rJJJJr : G,Glornale di Sendrio Centro Valle;

J e l‘;p_.perlcolo le"dighe sono sicure il vero rischio sarebbe invece affidarne la gestione a soggetti non

-

ﬂ‘.-., 7—.31;.‘ - .'.-"aE’Gtore” intervento di Ferdinando Bondiolotti del 06/04/2019 sul quotidiano Giornale di Sondrio
'En ro~VaIIe
"

_,..:‘ Qualcuno vuole dirci quanto possono durare le dighe sopra di noi?” intervento di Martina Simonini del
e .12/04/2019 sul quotidiano Giornale di Sondrio Centrovalle;

= e “Possiamo davvero fidarci dei controlli sulle dighe sotto le quali viviamo?” articolo di Piercarlo Stefanelli
- del 20/04/2019 sul quotidiano Giornale di Sondrio;

- e [cc. ecc.

E’ necessario dare corretta informazione mediante l'illustrazione delle attivita svolte per
legge dal MIT sulle grandi opere di sbarramento per le finalita essenziali della pubblica
incolumita, nonché riferendo dei risultati consequiti.




STITUZIONALI - 1

"~ L
WNVIRIStErORdelle’ Infrastrutture e dei Trasporti attua le attivita di vigilanza sulle “grandl
GIgHEAGPERedil sbarramento. dil altezza) superiores a; 15 m) e/o mvaso superlore ad 1
IGHERGINGIE)SNTIEG i tEN e PropHar DIFEZIONENGEREdIENPERTIE dIgnET ENlE InTrastruttire
WIICHERCEIEttCheE.

«

b

ATNIVITA®

BcRIDIEZIONE Ge érale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche del MIT &, per
corolte) J’Ljr: O (at. 5 comma 7 DPCM 11/2/2014 n.72), preposta alla vigilanza
rloverruJV* ‘sull operato. dei concessionari e gestori delle grandi dighe in Italia, ed
agare]i] -|3ropr|a azione di vigilanza sui progetti, sulla costruzione e sull’esercizio delle
: flf_lfIJFe' - helllambito definito da una normativa sia tecnica che amministrativa che nel
__;r_'_—gms fe_dlvenuta ampia € ben sviluppata, e che arriva a prevedere gravi sanzioni sia

, R
tm—

= dI Tﬁ' strative che penali nei confronti dei concessionari/gestori inadempienti.

i —

— e U -

~ ~In conformita alle norme di cui e stato fatto cenno, la Direzione attua la vigilanza
sull’esercizio delle grandi dighe esistenti imponendo un Foglio Condizioni per I'Esercizio e
la Manutenzione (il documento che contiene le condizioni essenziali che il
concessionario/gestore deve osservare nell’'esercizio), eseguendo visite ispettive con
propri funzionari ingegneri con cadenza semestrale ed acquisendo e valutando
periodicamente le misure di controllo del comportamento dell’opera e le asseverazioni del
concessionario/gestore sulla sicurezza dello sbarramento.

—
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NEllENrophiarattivita dil vigilanza la Direzione; al-manifestarsitdir evidenze tecniche anche
IEVIINPIESCHIVE ed IMPONE al_concessionario/gestore. liesecuzione: di_indagini,_verifiche,

rrioritoreicicll, fJJ’L) _JJJJ :J\/JLJr NONGINPHOYENGING NG ENTIanL tenzione straordinaria e alla

PIORELIEZIORE CG "’esecuzione dei lavori.
e

Moltg 'frecjuent‘g inoltre, in esito a quanto rilevato dai funzionari ingegneri nel
SOISORUElENViSitesispettive, |a Direzione, per il tramite dei propri Uffici tecnici territoriali,
EEUERaISconcessionario /gestore interventi manutentivi di diversa entita e relativi alle
dIVErses partit della’ stessa, diretti alla conservazione dell'opera e alla garanzia
vaJJJ:rc« 3nza. dedli impianti_e degli scarichi, ovvero diretti alla piena affidabilita e

_—

= SiGUre adl Esercizio,_sia statica che idraulica.

——

—— —

— .;" -
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= e att|V|ta d| vigilanza svolte dalla Direzione si concretizzano pertanto in attivita reali a fini

- di siclrezza, ovvero nell'esecuzione di lavori, dalle manutenzioni minori fino ai grandi

_ interventi-strutturali ed idraulici di manutenzione straordinaria: in particolare in provincia
di Sondrio si evidenzia che circa il 30% delle 26 grandi dighe presenti € stata sottoposta
ad interventi di manutenzione straordinaria da importanti a grandi, mentre costante e
I"'esecuzione di interventi di manutenzione minori su ogni diga.
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PERENinalitardi protezione civile, lai Direzione ha redatte, per ogni diga, in conformita alla
ol [ o) RV RIONTIEZOM IS GRIDSTINY 2/ 70O MNP OCUMEN Lo dIFProteZIone Civile, " OVVErG
IREOEImENtor che contiene le' procedure di allerta ed allarme per il cosiddetto Rischio
Djejzl, Telle doci:j’ ento e oggi in aggiornamento in conformita alle previsioni della Direttiva
PCM & ie)ile) iférj-con I'introduzione delle procedure di allerta ed allarme anche per |l
iGN G au)cora valle, in occasione di eventi idrologici estremi che richiedano il rilascio
igEiEnIticative portate a valle delle dighe. Il Documento di Protezione Civile costituisce il
plmoNifermentorper i piani di Protezione Civile che dovranno essere redatti dai soggetti
wentorialitpreposti, come previsto dal nuovo Codice della Protezione Civile D.Lgs. 02
Sgennaio 2018 n. 1.

—- -
e P
.- e

e s o
f‘f;'. ﬁaﬁdtto guanto sopra esposto, appare con evidenza che l'attivita di vigilanza sulle grandi
- _Q|5e'ré-di sbarramento € svolta dal Ministero delle Infrastrutture e Trasporti, per il tramite
" della propria Direzione, con piena assiduita di azione ed incisiva efficacia, in modo reale
-~ con l'esecuzione di visite ispettive, indagini, verifiche e infine lavori ed interventi, anche
per quanto riguarda gli aspetti di protezione civile, a fondamentale garanzia

dellincolumita pubblica.

—
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d SJJ‘\/-—‘UJ]JJ‘ d governativa sulle grandi é|gh‘é fiul istituital inf Italia nel 1925, dopo |l
tro) /2] (”].-wne ma selo depe la llegge; sulla; Difiesal dell Suola pJ_‘:, 1989 (che fece
EJ_]] deJJJJr -r'\. delT 1986 che Tt costittita ur ' ONE dedicata, |
ZONINEZIONalE Dlghe (SND), con uffici centrali e periferici sul territorio. Gli Uffici

jfariel chvanr slfo) Operativi nel 1996.
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NEIRZO0SHIESer 16 Nazionale Dighe divenne un’Autorita autonoma (il Registro Italiano
DIGHES=RID), - utoflnan2|ato mediante contributi obbligatori per legge dei gestori delle

Jr_m.JI digh f;

"*" a x :-
R —_——
— - ‘,)

e ce 8s vamente nel 2006, il RID fu soppresso, portandone i compiti nel Ministero delle
gi" -Iﬂfj;astrutture e de| Trasporti, in una Direzione generale dedicata, la Direzione generale
~ per-le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche. La Direzione ereditd tutte le
- “attribuzioni di legge ed i poteri che erano stati del SND e del RID, le strutture centrali e
- periferiche (successivamente riorganizzate nell'ambito delle strutture centrali e periferiche

del Ministero) e le modalita di finanziamento.

',—’



LE ATTIVITA’ ED I RISULTATI

SEROROYYELo. dell’attivita di"?/igilan@-- della” Direzion er le dighe e le
Iiigstitirenidriche ed elettriche circar532 grandi dighe (owero pili alte di 15 m e/o con
("_J,)Jf‘lu ditinvaso, pitl grande di 1 milione di m?), di tutte le tipologie di materiali (in
el Lrel, kGl cEstillizzopinNteria)leldilstriitiuraN@diesempio, perleidighelin calcestrtizzo,
2 gravit e OJainalia) a gravita aIIeggerlte dei diversi tipi, ad arco, arco-gravita, a voltine su
corltrelffont, ev ;-ecc ), con eta variabili da piti di un secolo a pochi anni.

l'

DIRSEGUIOr € | rastrata I'analisi statistica dei lavori di manutenzione sia ordinaria che
strzlorellslilE) e egwtl sulle dighe italiane per lI'impulso e sotto la supervisione degli uffici di
Vi JJLJJ'L/.sJ cje) ernatlva fra il 1996 e il 2005.

-—

-t -

—
——

‘zj Zanalisi- _statlstlca e condotta per finalita tecniche (sicurezza idraulica, strutturale ed
,’éﬁf’va conservazione a lungo termine, efficienza idraulica) e per componente
~di |mp|anto (Struttura di ritenuta, scarichi di superficie, scarichi di fondo, equipaggiamenti
"A_aceessorl impianti elettrici, oleodinamici e di misura — e opere civili complementari).

| 'analisi dei lavori e stata inoltre condotta su base geografica.

I lavori eseguiti hanno consentito di conseguire grande miglioramento nella sicurezza,
nell’affidabilita, nella durabilita e nella disponibilita della capacita di invaso per le dighe
interessate e per gli impianti allacciati, la maggioranza dei quali € di produzione
idroelettrica.
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SVILEUPPO DELLA'\ ANZA GOVERNATIVA SULLE DIGHEAIN ITALIA

DOPOISTAVA, —

> — -

|

PEPOMIRCISASHO di” Stava (1985), che_'"cmmenza l'opinione_pubblica, ebbe luogo in Italia
RintEnseRettiVitaldi' legiferazione. relativa alla difésa déllsuolorin'genérale e alla vigilanza sulle dighe

inl ezirticoElren - _

GEIIDIpartimeEntordeilServizi Tecnici Nazionali' della PCM, come amministrazione specificatamente
caticataldellarsorveglianza delle grandi' dighe durante la costruzione e I'esercizio, indipendente
Sl ldiNleridellMinistero dei LLavori PUbblici.

JISSINIDRaVEVarcompiti' Ispettivi, operativi e consultivi, ma soprattutto competenza esclusiva sulle
grandivdighes, cioe sulle dighe superiori a 15 m di altezza e/ superiori ad 1 milione m* di
Ga[yaCilal diinyase.

e ST

"R Decretor dell Presidente della Repubblica DPR n. 85/1991 organizzo il SND, con uffici centrali
g (Consistenti"nella_ Direzione Generale e in 9 uffici specialistici in materie tecniche o
S dmministrative) in Roma e nove uffici operativi periferici (in Torino, Milano, Venezia, Firenze,

== Periigia, Napoli, Catanzaro, Palermo e Cagliari). Il territorio di ciascun Ufficio periferico veniva
=~ definito in base a criteri idrografici, in modo da comprendere il bacino idrografico di alcuni tra i

~ . _maggiori fiumi italiani.

- —
. —-—

l-.‘
" apm—

= Per legge il SND veniva dotato di poteri prescrittivi ed impositivi, ovvero poteva chiedere ai
gestori delle dighe misure di controllo, indagini, strumentazioni, studi e verifiche, e poteva
limitare I'esercizio delle dighe con finalita di sicurezza ed incolumita pubblica.

:

10
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SVILUPPO DELLA VIGILANZA GOVERNATIVA SULLE DIGH ALIﬁ

, . ——— .
sicNiedggersulla Protezione Civile ni"225/1992 peneva il SND! fria le strutture operative
GEIRSISEma dil Protezione: Civile Nazionale, come larPolizia € le Forze Armate.

LIRDERENINI06/1995  garantiva™ piena-attenomiaal" SND' relativamente” agli aspetti
SEIENWIICILECNIC, Organizzativi ed' operativi, allinterno della Presidenza del Consiglio
GEVIRISuAE

S8 2

I 2] Lecce'rf, 1994 (di conversione del DL 507/1994) rafforzava il ruolo esclusivo
GEINSINDISHIIE grandi’ dighe e prevedeva sanzioni penali ed amministrative per

iezioni” alle norme italiane sulla costruzione e ['esercizio delle dighe o alle
Prdinanze del"'SND:.

——— -

- e

SAlfine di incrementare I'autonomia della vigilanza sulle dighe in Italia, il D.Lgs. n.
— ,’9‘1?1“2%1998 trasformava il SND in una Autorita indipendente, il Registro Iltaliano Dighe,
= dbbreviato'come RID.

—
gp—

-t —
i —
. - -
£ —— =

—
L p———
il

—_ — -

-~
- —
-

"= I DPR n. 136/2003 organizzava il RID, e stabiliva che il RID era:

. Un ente pubblico non_ economico dotato di_autonomia
organizzativa, amministrativa, finanziaria, patrimoniale e
contabile...”

11
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Urganizzazione e compiti del RID Registrlogaiiaﬁiahé"

-

[IRRIDREVEVal sede centrale in Roma (con uffici tecnicil specialisticii ed: amministrativi) e aveva
riove Ufflcl ,)HrjrerJrJ GONME Jrl priecedenza INSNDpriENavevaspienas autonomialr operativar edi
,errnrusrr,JrJVJ |

S| .ILIFOHIL]J‘]_JJVJ PEr Mezzo di contributi dai gestori delle dighe, obbligatori per legge.

. _.‘ o

1) RIP) ebbg_ii:l»‘ ,i"‘-i .compiti del SND, ma ci fu anche un aumento di attribuzioni, per quel che
eliancavar ler normative tecniche sui lavori idraulici, Iimpatto ambientale delle dighe, Ia
5orv_egl‘=' zé's’ulle riserve idriche, sulle opere di derivazione e sulle condotte forzate.

- p—
- <

i ——
e

--; =iy -qG"I-tempo iII'RID. si'occupava di 548 grandi dighe in tutta Italia, con eta variabili da piu di
,-- ﬁ".secolo ad alcuni anni.

—
g -Q-.J'"
—

-;._,-

—_—
- —

'L’ampiezza delle funzioni e dei poteri assegnati al RID ne facevano il pilastro
-  fondamentale ed indipendente dell’organizzazione tecnica dello Stato Italiano per
le materie concernenti le dighe.

II DPR 136/2003 fu l'atto finale del processo per una sorveglianza autonoma ed indipendente
delle grandi dighe iniziato in Italia con la Legge sulla difesa del suolo n. 183/1989.

12



[la|Direzione Generale per le dighe'e le infrastrutture id ee
gletthiche ¢ eI Ministero delle Infrastrutture e de

o m— . -

CONMGECIELONEGPE 3 ottobre 2006, n. 262, gver-t-itb‘con legge 24 novembre 2006, n. 286, il RID e
SLAUOISOPPIESSO e e relativerfunzioni sonoistate trasferite al Ministero delle Infrastrutture e Trasporti.

LRI OPERINIPEROdordiicommisSariamento, e stato integratornella struttura del Ministero delle
Inifrastrticitireleiels] Tirasporti con I'emanazione del Regolamento di organizzazione DPR 03/12/2008 n.
ZANRGIVERtandoarbDirezione Generale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche, con i
corngltl sezlofieiellRe omma 7. dell’art. 5 del citato DPR, fra cui nuovi compiti in materia di reti idriche
SREIELHChERGIIFUficifperiferici del soppresso RID, pur rimanendo funzionalmente dipendenti Dalla
IUOVENDIEZIONE N _enerale, venivano “incardinati” nei Provveditorati OO.PP.

o ‘.'._:

— -o—r'
e

Loefzigll [ZZa one delle Direzioni Generali del MIT & stata successivamente modificata con il

,,-;%,e J)JT‘I entordi organizzazione DPR 11 febbraio 2014 n. 72. L'organizzazione degli uffici dlrlgen2|all
s ella Direzione Generale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche oggi vigente & quella
,;:fp’rgx&ﬁg dal'successivo DM 04/08/2014 n. 346.

e e Wi

— 1,bM 64/68/2014 n. 346 prevede n. 7 divisioni centrali, di cui 4 dedicate all’attivita tecniche sulle dighe:
e Divisione 4 - Coordinamento istruttorie progetti e vigilanza lavori
= ~ Divisione 5 - Coordinamento controllo dighe in esercizio
Divisione 6 - Strutture e geotecnica
Divisione 7 - Idraulica e Geologia applicata

e n. 7 Uffici tecnici presso i Provveditorati OO.PP., con sedi in Torino, Milano, Venezia, Firenze (con sede coordinata
Perugia), Cagliari, Napoli e Palermo (con sede coordinata Cosenza).

13



JE_.:) TATI DECCA'VIGILANZA GOVERNATIVA SULLE DI
ITALIA NEL PERIODO 1996-2005
: - -

lesattivitarditvigilanza svolte hanno condotto ad'una revisione generale delle grandi dighe

italianesperiquel’ che; riguarda, sia glit aspettil tecnici che gli aspetti amministrativi, con
importantinisultatiiperilavoridiimanutenzionelordinariaie straordinariairealizzatic

Nel 2007 iy gssg lital Una' ricognizione generale di tutti i lavori di manutenzione eseguiti sulle grandi
dignia Ielzge gl erlodo dal 1996 al 2005 (periodo di operativita del SND e del RID), raccogliendo dati
clz) et ] Urrm Jor ferlu e dalla sede centrale.

D) zeg,u,) S| ’ orta Ifanalisi deil dati raccolti. I dati sono relativi a 1587 interventi manutentivi, sia
orclislzlr] el ’craordlnarl eseguiti su 502 grandi dighe italiane fra il 1996 e il 2005 (dieci anni),
405:9]’1;;19 ‘elasupervisione degli uffici di vigilanza governativa.

— — —
,7_...___.-

‘-/ —’_

= gf nutenzione di basso livello non e considerata (pitturazioni, lubrificazioni, piccole riparazioni,

""”‘ '.ecc) Sono: considerati esclusivamente interventi che abbiano comportato la sostituzione o il rinnovo di

~_ alcune-parti dimpianto. Come grandi interventi manutentivi sono considerati gli interventi che abbiano
cambiato alcune caratteristiche principali (strutturali o idrauliche) della diga interessata.

I lavori in corso nel 2005 sono presi in considerazione; 46 grandi dighe non sono considerate nella
raccolta dati a causa della loro particolare condizione amministrativa o tecnica (in dismissione, non
operative, nei primi stadi di costruzione, e cosi via).

14



Jd_._. SRANDI'DIGHE NEL PERIODO T L 26(&?’
1587 interventi su 502 grandi di

st
-

—

[Eenalisiideiidati e riferita a:

Einalli stecnlche identificando 5 finalita principali: sicurezza idraulica,
_)Jturer strutturale, sicurezza operativa, conservazione a lungo termine ed
Shiicienzaridraulica;

. ‘_A

'tl'lm pianto, identificando 5 blocchi principali: struttura di ritenuta,
'-Jr‘- JChI di.superficie, scarichi di fondo, impianti accessori — elettrici,
B 0leodinamici, difmisura — e opere civili complementari (casa di guardla
_.,,:.‘;,;" _rade di accesso, ecc.).

=
— LanaIIS| & stata inoltre condotta su base geografica.
= _1 datisraccolti sono riportati nelle successive Tabelle a) e b).

e
-t

Nelle successive dgure gli stessi dati sono illustrati graficamente come percentuali sul totale
e in riferimento ad una suddivisione a grande scala del territorio italiano:

= Nord Italia: territorio degli uffici periferici di Torino, Milano e Venezia;
= [talia Centrale: territorio degli uffici periferici di Firenze, Perugia e Napoli;
= [talia del Sud ed Insulare: territorio degli uffici periferici di Catanzaro, Palermo e Cagliari.

15
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A Analisi dei' lavori di manutenzione eseguiti fra il 1996:eulf 2005
WSByAntewentitsu 502 grandi dighe) per componentesdimpianto:

-

| a) General analysis for plant component:

PLANT COMPONENT
Botiom outleis

=
E
g
2

uhsafety.?
Jyd raulic s
’ 5

Preservation
Structural safety
Hyd raulic safety

H

=
e
=
g
[=]

tunnek
Ouitlet works and
downsiream channel
tunnek
Outlet and downsiream |
channel works
Gates and valves

Intake works
Shuiceways, chutes and
Gates and vakres
Intake works
Shuiceways, chutes and

Electric equipment and
Roads and means of
transport

= | Measurement equipment |Siructural safety’
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MILANO
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FIRENZE
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piB)PARalisi dei lavori di manutenzione eseguiti fra il 1996:el 2005
(ES58Y interventi.su 502 grand| dighe), penfinalitaftecniche

Glis

[ b) General analysis for purpose:
i PURPOSE
‘ Hydraulic
efficiency g Preserva- Operational
(watertight- Hydraulic safety Structural safety Hon efficiency
ness)
£ £
s . -1 s B
2 7 2 2z 2
R S R
e = o
= = & = = gE 4 = £e
[ [*]
E = E i -
8 ] § b g ; o § g E. g -
s | § HEE IR E I I A IR L R LR
£ s |B|eBg 5|5 g|EEE|2|E|E|F % £l 7|52
N° | Regional Office g g g | 2 E 'g % z %E 'g -E g g E =8 : g% : § gg
« S S |8 2 . = %
g | & 3|5 8lg43]%|° 1k B2 g2
ez g 3 A s 2lF [&]° '§
1 i 5 AR
8 -

1 [ TORINO 26 14 [ 6 [a]2]e61a[o]e[s]s[a[eg]oJww[o[2[8[¢g[eé6]o]t]1as
2 | MILANO 87 | 25 [12]o 7825|2527 [m[w] 72767523193 [22]7 18] 48
3 | VENEZIA 63 14 [alalel2lz3]alelali7unlaluln 16 [1alw] 7] 18
4 | PERUGIA 53 2 0 | 3|5 |01l [1[7|5|17]0 (1[5 a3 [27| 7|0 13[11]5]4]15
5 | FIRENZE 57 9 a1l 7ol lalolaleolan[nunlzs[s]uulin]2mn
6 | NAPOLI 31 2 1t [2]3]t s [a]ala2lalol3]lalnls]t[1[s]3]lo]la]as
7 | CATANZAROD 19 5 2 1|00 2 o3 (o|s|[s[ilz21mr2[1[ 26 4ala|al]és
2 | CAGLIARI 58 1w [ s[als]2lalalala]ls[a3lalw]xm[3[ s a4[aof17]6]12] 166
9 | PALERMO a2 3 1t [sTiJelwlo]lt]s]lalola2]nlalals[3[ws[nul2a]o] 12
[ 502 | 84 [35 [aa|atJ26[11a[s6]67 307224 370326175 80 [ 5515005 [aa]77][1587
| n mtemntm].l'_n daras 3,16 | 1587 | Total . . . . | | | | ‘ . | . . ! ‘ |
| % ontotal | 53 |22 |28[26(16[72]35[42]25[45[15[23]59 [164]|47[56 [35[100]60][28]49]100,0]
% sub-group 75 142 147 97 164] 47 9.1 16,0 76 100,0 |
| Total by group L 119 459 490 144 375 |
veof the gonp ol 75 289 309 9,1 86 100,0
| Interventions |
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Maintenance works executed on great dams in Italy
in the period 1996-2005
Analysis by plant component

Complementary
works ;
124% 40 _— Bottom oulets
14,2%

Spillways

Equipments 14,7%

32,5%

ASelisiaeillavori di manutenzione eseguiti fra il 19
(1587 interventilsu 502 granditdighe

Maintenance works executed on great dams in Italy
in the period 1995-2006
Analysis by purposes

Operational

efficiency Hydraulic efficiency
23,6% ) 7,5%

Preservation — ,
91% |

Hydraulic safety
28,9%

Structural safety
30,9%

L.avori di manutenzione sulle grandi dighe italiane nel periodo 1996-2005

Analisi percentuale per componente d'impianto e per finalita tecniche - Diagrammi a torta
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- Lavori di manutenzione sulle grandi dighe italiane nel periodo 1996-2005
Analisi per componente d’impianto e per finalita tecniche
per il Nord Italia (236 dighe), Centro Italia (141 dighe) e Sud Italia e le Isole (125 dighe)
Diagrammi a barre
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L’Ufficio Tecnico per le' dighe dw o
BUITCIORECNICO pEr e dighe di'Milano e incaricatordelle *dighe nel'bacino

.J:JJ itmerRera valle della confit n.il fiume Ticino, bvvero attualmente di
OBpulanaifdighe, comprese le vasche di laminazione dell’ATPO (4, piu una in

r)rJrerrJ) lErtraverseredols dejgrandillag uba it
el JH‘J(‘JJ _)_)J']f glencauralliart: 0] fiflf] %ﬁ‘%ggslﬁéﬁ "Eé!FE -

f’

Nelle pr,,,a_JJ tirtabelle sono riportati'i dati dei lavori di manutenzione eseguiti
oar cjlgsiglt iclo, per un totale di 408 interventi su 90 dighe nel decennio
199872 JJ”-“

-

che figuarda i grandi interventi di manutenzione straordinaria, dal
: E.oggl ‘Ufficio tecnico per le dighe di Milano ha portato a complmento
.;-f:'i-: B grandl interventi. Oggi I'Ufficio di Milano ha in corso 3 (2) grandi interventi
,_.__.-,- ~dit manuten2|one straordinaria, mentre 6 () altri grandi interventi sono a vari
~ stadi di progetto ed e in progetto la costruzione di 1 nuova grande diga (la
= .AFgasca ()2|I laminazione sul torrente Baganza per la difesa idraulica della citta di
arma

(1) Molato (2 interventi), Mignano (2 interventi), Lago Baitone, San Giacomo di Fraele, Poglia, Lago Pescegallo, Ponte
dell’Acqua, Isola Serafini (primo intervento), Trezzo sull’Adda. Lago Colombo, Rio Lunato Boreca, Ardenno, Campo
Tartano, Bosch| Olona (nuova diga costruita);

(2) Pagnona, IsoIa Serafini (secondo intervento), Molato (terzo intervento)
(3) Cassiglio, Miorina, Lago d’Idro, Vasca di Laminazione del Baganza, Paduli, Ballano, Lago Verde.
40)



COMPITI DEGLI UFFICT TECNICI DIGHE 1 - -

DMESA6IIEINN4708/2014 “Rimodulazione individuazione e definizio
yliicidirigenzial dilivello non ﬁnera e/ Ministero dell ree del Trasporti’,
ATUICOION Funzioni .comuni degli gel Provveditorati lnterreglonall per le opere
- - pubbllche, comma 7

7. U'Usflclg “Teenie der e diejgje, cne _Jruorulrrwns:' dipenderdallapbirezione: Generalerperlerdighe e ler

Irifrel su:sure driche ed elettric e nel rispettivo: ambite’ territoriale di competenza e per gli sbarramenti

GENBIMIRELN Jr:Ip dif dighe™ ai sensi del DL n. 50/94 convertito con legge 21.10.1994 n. 584, svolge i seguenti

GOIIPIIF o

SUILORENGE] ,)rcc- ipreliminari dif costruzione o di modifica sostanziale delle caratteristiche delle opere di

Sl EIENLO Eilasciordel parere tecnico previsto dalla normativa;

SRV ETIfiChENstrutiorie deil progetti definitivi ed esecutivi e redazione dei fogli di condizione per la costruzione delle
OPEE ,-'"' ::"7‘

2 _J,),)rJv-vr ‘0 nulla-osta relativamente a progetti preliminari, definitivi, esecutivi, o di variante, per interventi
difmodificanon sostanziale sia su dighe in costruzione che in esercizio;

e aggo:dell dutorizzazione alla realizzazione delle opere, previo accertamento, dell'adeguatezza dei piani di posa
-..:.: - _jﬁe_ejﬁdonelta deglirimpianti di confezionamento e posa dei materiali, da parte della Direzione generale;

e "0~V|gllanza nel corso dei lavori di costruzione e/o modifica sostanziale delle opere di sbarramento, sulla corretta
-~ esecuzione dei lavori, sulla raccolta ed ordinamento delle osservazioni, misure e campionamenti inerenti ai
= materiali- prodotti e posti in opera;
e designazione dellingegnere incaricato della vigilanza sui lavori e nomina dell’assistente governativo;
- e provvedimenti di urgenza da assumersi, nei casi di maggiore importanza, di concerto con la Direzione generale;
® rilascio o revoca delle autorizzazioni agli invasi sperimentali, previo nulla osta della Direzione generale;
® redazione e aggiornamento dei fogli di condizione per |I'esercizio e la manutenzione delle dighe e dei documenti
di protezione civile;
® vigilanza durante |'esercizio, sperimentale o ordinario, degli sbarramenti, attraverso visite ispettive e controllo
delle asseverazioni e delle rilevazioni strumentali trasmesse dai Concessionari;

-
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MIPITI DEGLI UFFICT TECNICI DIGHE 2 —-—

DMESA6IIEIN047/08/2014 “Rimodulazione. individuazione e definizi
Uriicidirigenzialidilivello non generale.del Ministero. dell : re e dei Trasporti’,
AYticoloNw Funzioni comuni degli ﬁzgy’m vveditorati, lnterreglonall per le opere
= — pubblichie; comma 7

7. ’Umqo“rggmrgj).—lrla‘]jc B ENGHENUhZIGna MENEdIPERUENEal et DIeZIone GEREdlE PERIENEIGhE ENE
Irifrasiruaitre J_lr he ed elettriche, nel rispettivo ambito territoriale di' competenza e per gli sbarramenti
cdarionginEg Jr:) | dlghe ai sensiidel DL n. 50/94 convertito con legge 21.10.1994 n. 584, svolge i seguenti
conitl ¥
[SEYUE] o
disgosilanidieses tflve di' studi, indagini, provvedimenti, manutenzioni straordinarie e limitazioni di invaso, per
INBLIVIRGISSICUTE:
SEIiglaZIon _.-a‘lilvé P’Eefetture della- mancata ottemperanza alle normative di settore ed alle prescrizioni impartite
])_rr Gelfic ,:_IFé lar sicurezza dellor sbarramento e delle popolazioni a valle (art. 4, comma 4, della legge n.
: _) /- ‘:g_)r 3
= 4‘- -J_s, e Ezlle Reg|on| sui progetti di gestione degli invasi (art. 114 della legge n. 152/2006);
= ng"‘c"he struttorie dei progetti e vigilanza durante l'esercizio delle opere di derivazione dai serbatoi e di
—-'_; " adduzione allutilizzazione, comprese le condotte forzate, secondo le modalita stabilite con il regolamento
——— ~ previsto dall’art. 2 del decreto-legge 8 agosto 1994, n. 507, convertito, con modificazioni, dalla legge 21 ottobre
~ . 1994, n. 584;
attivita di-cooperazione con le strutture territoriali di protezione civile e supporto tecnico in occasione di scenari
= di allertamento o di emergenza che coinvolgano la sicurezza delle dighe;
® gssistenza tecnica ad altre amministrazioni, sulla base di accordi e convenzioni, per opere idrauliche non
soggette alla successiva approvazione da parte della Direzione generale;

e ulteriori compiti affidati dalla Direzione generale per le dighe e le infrastrutture idriche ed elettriche.

.

- 1"‘

—
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Iliproblema del'controinvaso del'Lago di Cancano IT(d fase)

— -

INIOBIERIE AEl contreinvaso determi@i-@;a_lrpiede di valle della“diga di S. Giacomo dalla
ealizzazienerdella diga di Cancano IT (T fase) era noto sin dallal realizzazione della stessa
HIBERGINEancane) I (I fase) negli anni. 1953-19 JNella condizione dii massimo invaso, |
I_JQO cl] ,,mw]ru- UELERMINE U COnLHoIl )] c dl"piede di*valle"della diga“di
. Glziconme; f’

A.

- -

TIr) rpefite 1S rV|2|o Dighe si era espresso con lettera del 4/6/1957 che affermava:
g5t ,)Jme Bre; provvedimento. di carattere statico risulta necessario per far fronte
ElRelietiiael carico. /drostatico di valle sulla diga a speroni di S.Giacomo, purche, come
UE/SESLO) Drevisto pPEr- | esercizio dei aue serbatol, quello di Cancano II venga sempre
SENIU0)C 49’/ SOLt0! 0.8/ massimo. allo stesso livello del serbatoio di S.Glacomo’.

~ - -.4"

- -
- o
- — —

— ——
A=seguito di specifiche campagne di indagine (anno 1981 e seguenti) eseguite per
= verificare i parameri meccanici caratteristici dei calcestruzzi del corpo diga e I'efficienza
- ~del sistema di drenaggio, furono eseguite nuove ed aggiornate verifiche di stabilita ai
sensi del DM 24/03/1982, a seguito delle quali nel 1987 il Concessionario/Gestore (allora

Aem) limitava cautelativamente linvaso di San Giacomo alla quota di 1939 m s.l.m..

A seguito di ulteriori verifiche nel 1991 veniva adottata una limitazione di esercizio non
riferita ad un valore fisso ma ad una curva limite dei livelli di S.Giacomo in funzione dei
livelli di' Cancano II, corrispondente ad un coefficiente di scorrimento di 0,80 calcolato in
riferimento ai valori effettivi misurati delle sottopressioni al contatto in fondazione.

.—“
—-‘
en—
———
—’v"
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Ila.Commissione di Verifica delle Condizioni di Sicu ezza

— =
NEShREnniNmmediatamente successivi aIldﬁﬁstrofe di Stava (che, si ricorda, non fu causata da una
Jr,mdH clje gl il \da un invaso al servizio di un’attivita mineraria, rientrante nella categoria delle piccole
GIGHEREPIUNIILS PE: ifico, nelle; categoriardelle c.d. taiing dams), Iiallora Mlnlstero LL.PP. avverti con

GIeUIEIGHENRIESENCIZIO.
i

-
'4‘

A fin)] e,),)lor_uv] EIIe problematiche, furono istituite Commissioni per la verifica delle Condizioni di
SiGleZZarsu s 6! grandi dighe di diversa tipologia ed eta, rappresentative della popolazione delle
digrie JEJIJJJ‘] =] ’artlcolarl problematiche.

-
-

Ls Coglul 10n| costltu1te da esperti, furono istituite con provvedimenti del Presidente del C.S.LL.PP.,
OPElGC _ﬁo (come da disposizioni ricevute all’atto dell'incarico) per fasi successive di attivita, da una
Spimdasfase’ conoscitiva e di indagine documentale, ad una fase di verifica, indagini tecniche e
utaz-ioné delle condizioni di sicurezza dell’esercizio e di prescrizione di interventi, fino alla fase
= ﬁnaIeJeIatlva allo sviluppo del progetto esecutivo degli interventi e alla loro esecuzione. Di fatto
~  |ultima fase non fu attuata, per il protrarsi dei tempi e per la contemporanea costituzione del Servizio

~ ~Nazionale Dighe come struttura amministrativa e tecnica preposta alla vigilanza, struttura che

- subentro pertanto alle Commissioni per proprio compito istituzionale.

Con ministeriale prot. 1238 del 28/7/1989 fu costituita la Commissione di verifica delle condizioni di
sicurezza per la diga di San Giacomo di Fraele, i cui membri furono il prof. V. Mongiardini, e gli ingg.
M. Tagliaferri e P. Bertacchi.
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LalCommissione di Verifica delle Condizioni di Sicurezza

— -

L2 Cornsnissien e.di-verifica delle condizion'iﬁlﬁéurezza per la diga di' San'Giacomo di Fraele concluse

LJ ISENUIRatIVite _conoscmva sull’'oepera con la prﬁp ia “Relazione sulle attivita di prima fase” datata
{2YANYAICOT, = e

c—

- ——

-

>

EommIssione quindi’ si espresse sulle condizioni di' sicurezza dell’opera di sbarramento con la
IJ/JorJe sllle attivita dii seconda fase”, datata 30/12/1993, e che fu valutata dal C.S.LL.PP. IV
Zlorle do) \/Jrr - 09/1994 A seguito delle richieste contenute nel Voto citato, la Commissione
IIOUUSSENE R bne suppletiva alla 22 fase di verifica” del 16/11/1995, in cui rilevava che le
r]“ IERNG :;co imento eseguite per le condizioni di massimo invaso di S.Giacomo (g. 1949) ed
aterapplicando;il diagramma delle sottopressioni come da Regolamento vigente fornivano valori
OE! ’]ci= e d| scorrimento K per la diga a speroni piuttosto elevati (K=0,908 senza contro invaso e
;< /9851 C on | contro invaso a g. 1900). La stessa verifica effettuata applicando il diagramma delle
S SOULOpre S—‘l'ﬁﬁl effettivamente riscontrate con le misure sistematiche di sottopressioni forniva un valore
-.-- K=0,77- senza controinvaso e di K=0,84 in presenza di controinvaso). La Commissione
S fr.appresentava che nelle verifiche non era considerata la favorevole inclinazione verso monte di 10°
- g

= del'banchl di calcare costituenti la fondazione e la presenza dei robusti taglioni di monte e di valle
- _(;Iella diga. La Commissione rilevava che lo stato tensionale, nelle varie condizioni di carico, risultava
pienamente rispondente alle prescrizioni regolamentari e largamente compatibile con le caratteristiche

- - dei calcestruzzi e della roccia di fondazione.
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II' Concessionario e gestore, come allegato nella Relazione, aveva fornito, a seguito di studi
approfonditi, le curve del coefficiente K per i valori 0,75 e 0,80 con sottopressioni regolamentari e la
curva K=0,75 con le sottopressioni come effettivamente misurate, tracciate nel diagramma avente
sugli assi i livelli d‘invaso dei due laghi di S. Giacomo e di Cancano.
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Il provvedimento di limitazione d'invaso

[IENNEOMIMISSIONE,  pur  esprimendosi™ Tavo- i v i zel
evelmentes sulla. imitazione  autonomamente CURYE DEI CORFICIENTI 1 SCORRIENTO K DELLA DA b1

RELAZIONE AL LIVELLO DI INVASO DI SAN GIACOMO E Al CONTEMPORANE(

zlelotiete] r-‘ GEessienarioy/Gestore, rierita  alle RSO eseR

SOIOINESSIDRINETELUVE) S aValizava),  Nella Propric
REIGZAGHENGIN IS fase, le seguenti proposte
dintervenitol

SCHilsraia Valleldei vani tra gli speroni;
ScppEsantimentordelle gambe degli speroni;
Siconementor del paramento di valle degli
_,ré n|

vErmeablllzzazmne con iniezioni della berma
__j“" “"—dell “Unghia di' valle degli' speroni interessai dal
;:‘: .= --.co"tromvaso

&
@
£
]
3
=3
3
8
Q
c
g
0
<
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3
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== realizzazione di nuovo sistema di drenaggio per
il controllo delle sottopressioni del
CONtroiNVaso;

- ristrutturazione del sistema delle valvole dello
scarico di fondo;

- esecuzione di carotaggi per prove integrative di
convalida delle caratteristiche fisiche e p
meccaniche dei materiali. livello invaso Cancano (m s.l.m.)

—— K=0,75 cost. con sottopressioni regolamentari —e— K=0,75 cost. con sottopressioni effettive
o esercizio 1987-1995 —=—K=0,80 cost. con sottopressioni regolamentari
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Il provvedimento di limitazione d‘invaso

ERASE7RGEINC S PP, ‘con voto n.53/96 raccomandava 'approfondi scenza delle caratteristiche
JELNIEcEanicheserditpermeabilita del conta cestruzzo e la roccia di fi fondazione e glii strati superiori di
GUESEHIMeaMNndagine che ‘potra. anche essere. completatar mediante: la. realizzazione. del nuovo. sistema. di

U/ ClEYGIORENTIBIICN &, SUPPOoIto. Gl quellor parzialiientes intasato). durante. 1o, svolgimento. delle. iniezioni. dj
IrrlpEriri2aollizzz1zjore delfzl decrial di Yelle

R

e

[NUiGIONEoprdiamento: Contrellor Dighe in Esercizio (UCCE) dellallora Servizio Nazionale Dighe, nella propria
REIEZPHENCIttoia dEl 6 agosto 1996:

SRCONGIVIGEYaNIparere espresso dalla Commissione e dalla IV Sezione sulla necessita dell’esecuzione dei lavori atti
apsonuirEN|fcoefficiente di'scorrimento nei limiti regolamentari;

IBVEVERCHE | coefficiente di scorrimento era influenzato in modo notevole dalle sottopressioni che risultano
Wifetiamentercorrelate al livello del controinvaso della diga di Cancano, condividendo la opportunita di

J,),)J‘O.UJ‘ direrlarconoscenza delle caratteristiche geomeccaniche e di permeabilita del contatto tra calcestruzzo e
=120 -laalzf'-'é'ndazmne e degli strati superiori di quest’ultima;

i
"——— '_. -

ST Ut -c-onto ‘della rilevanza delle opere e nell’attesa dei lavori, riteneva che “/invaso di Cancano debba essere

- est rC/to con' /e sequenti limitazioni, gia peraltro adottate dal Concessionario in via cautelativa sin dal 1987:

—
— Ma55/m0 /nvaso. raggiungibile_in_condizioni_normall:_ livelli contenuti nella curva A del diagramma allegato,

e calcolata per un coefficiente di scorrimento K=0,75;

. —-—

e Massimo. invaso.raggiungibile in occasione di eventi eccezionali (e cioe per il tempo consentito dagli organi di
- - scarico. per Il ripristino della quota prevista per le condizioni normalf): livelli contenuti nella curva B del
diagramma allegato, calcolata per K=0,80.”

La Direzione Generale del SND, con nota prot. SDI/5210 del 7/8/1996, invitava |'Ufficio di Milano "a modificare i/
Foglio Condlizioni- per I'Esercizio € la Manutenzione affinché siano adottate dal Concessionario /e procedure
necessarie per Il rispetto. delle suddette limitazioni”. Con proprio provvedimento di limitazione d’invaso prot. 823

del 5/9/1996, I'Ufficio di Milano disponeva le necessarie modifiche procedurali al F.C.E.M..
28



he: | - J—
lerattivita tecnico amministrative svolte dall’'UTD difMilano

perla. manutenzione straordina
della diga di'San Giacomo di Fraele

IERatuItaRsono)state svolte dall’lUTD) dil Milano, in stretta conformita al Regolamento vigente nel periodo di

el IOV OTERUEINPTOUEUO/NESECUZIOHENUEINaVORRERCO WO/ R oVVEroral DR /1/A959 1. 18681 (e quindi dil
ol MIVISAGAE]N04)/08/2014). Dall’Atto di' Collaudoe deilavori di manuten2|one straordinaria del 1 dicembre
PONONNa ke iorTa d el al. DPR 1 novembre 1959 n. 1363, ha disciplinato. dal punto di vista procedurale,

[zl Draogeiisiorle,, a__costrUZ/one e /[ .collaudo dell'opera. Le questioni tecniche relative alla progettazione degli
VTG BrIULeIZIONE SO0, State. regolate. dal. DM del 24 marzo 1952.”

“ v —
Vd

AJJrov:lzbna-'.é'e e delle varianti

jter ,)fJf' aJé dirapprovazione del progetto e delle varianti e stato complesso e prolungato. Infatti sono
StABPIESEntati benr tre. progetti esecutivi d'intervento, nel periodo dal 1996 al 2003, di cui gli ultimi due
rJ!-‘LL)ﬁ C 1Un| dei precedenti sia per motivi tecnici emersi nel corso delle istruttorie sia per motivi di scelte
,_; - pProgettua |‘cond|2|onate da fattori economici:

' - '!‘7|5r0’getto esecutivo dir manutenzione conservativa Dicembre 1995;
g -F‘

e © = Progetto esecutivo di manutenzione conservativa Marzo 2001;

o Progetto esecutivo di manutenzione conservativa Novembre 2003;

" e ben tre varianti in corso di esecuzione (Variante giugno 2005, Variante dicembre 2005, Variante settembre
2006).

L'UTD Milano ha pertanto eseguito le attivita di istruttoria preliminare, dirette alla verifica della completezza
del progetto e della conformita degli elaborati alle consistenze effettive delle opere e allo stato dei luoghi (art.
/ comma 7 DM 346/2014 e artt. 1-5 del Regolamento DPR 1363/1959, e all'acquisizione del parere
dell’autorita militare, inviando successivamente il progetto alla Sede Centrale per |'approvazione di
competenza. L'UTD Milano ha provveduto all'approvazione diretta delle varianti non incidenti sulle
caratteristiche essenziali del Progetto approvato (varianti giugno 2005, settembre 2006).
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AdEmpImeEntialiidispostordellatNeIDPRES657495C
1] Faglio CoglellosN Sk Costruzione e statos redatto in forma di schema dall’Ufficio di Milano ed e
SlclORaPPIOVAterdallcompetente ufficio di' coordinamento (UCCE, oggi Div. 5) con nota prot. 3553 del
_lcj/ /)JJ epsuiccessivamente modificato con.  nota prot. 2444 del 7/4/2004. Il Foglio e stato
BbifGato perla sott scr|2|one dall’Ufficio di Milano con nota prot. del.

— o
Sy
~

Acla) Jﬁm- fd'i's'posto dell’art. 7 DPR 1363/1959
A sedflilio '

E—rcllesi rposmvo del sopralluogo eseguito dal funzionario incaricato alle superfici di posa dei nuovi
& = ettiin data 28/5/2004;

-—dr
—— Eila verifica dell'idoneita alle lavorazioni previste delle installazioni di cantiere e dei mezzi d’'opera

":;” - predisposti mediante I'acquisizione di relazione di consistenza;

-~ - dell'avvenuta nomina dell'Ingegnere incaricato ex art. 11 DPR 1363/1959;
~ = dell'avvenuta nomina dell’Assistente Governativo ex art. 11 DPR 1363/1959;
= dell'avvenuta notifica e sottoscrizione del FCC ex art. 6 DPR 136/1959;

- dell’avvenuta comunicazione dei nominativi dellimpresa affidataria e del direttore dei lavori
incaricato da parte del concessionario/gestore

|'Ufficio di Milano ha autorizzato ai sensi dell’art. 7 del DPR 1363/1959 linizio dell’esecuzione dei
lavori, con il primo provvedimento ex art. 7 DPR1363/1959 prot. 1029/04 del 14/6/2004.

o
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. . -
leattivita tecnico amministrative svolte dall’'UTD ilan.oi-
per'la manutenzione straordinari
della diga di San Giacomo di Fraele

—

Adempimentifalidispostoidellant8:DPRI1S637/195C - i
L'Ufficle ] l‘/lJLJno ha richiesto’ |a firma dell’Impresa’ e del Direttore dei Lavori sul progetto ai sensi
cellere & <P »1363/1959 ["Ufficio di Milano ha quindi comunicato alla Sede centrale il nominativo

el Diraitofe e ‘BVOFI ing. Giuseppe Baldovin e del suo sostituto ing. Rocco Marazzita.

AeJag] J)m.u;u—' disposto dell’art. 11 DPR 1363/1959
1] funiogklrl 4ﬁ<:ar|cato della sorveglianza dei lavori de5|gnato dall’Ufficio di Milano e stato l'ing.
Vel d.Jf' Era mentre l'incarico di Assistente Governativo e stato conferito in data 26/5/2003 con
noﬁ,t-r © «-iOSO alling. Luigi Deminicis e successivamente riconfermato in occasione dei lavori di
,:‘: u‘-fa‘secon nota prot 740/04 del 4/5/2004. Successivamente l'incarico di assistente governativo
o= (Arte11 del'DPR 1363/59) € stato conferito dall'Ufficio di Milano con lettera in data 1375/2005 n. 1082
5-_-,-," "aﬂ’mg Carlo Claudio Marcello in sostituzione dell'i ing. Luigi Deminicis dimissionario con lettera del
— 18/1/2005. Con lettera del 16/10/2006 n. 2001, I'ufficio di Milano ha ritenuto concluse le attivita
~ dellAssistente Governativo; la relazione finale (prevista dall'Art. 11 del DPR 1363/59) & stata
trasmessa alla Commissione di Collaudo ex art. 14 DPR1363/1959 con lettera in data 13 Febbraio

2008 direttamente dal professionista incaricato.

Adempimenti al disposto dell’art. 12 DPR 1363/1959

La relazione finale redatta dall'Assistente Governativo riferisce i risultati dei controlli sui materiali
durante la costruzione eseguiti in conformita al disposto del Foglio Condizioni per la Costruzione.

31



della diga dijSan Giacomo'd

Adempimentifal disposto dell‘art. 13 DPR:1363/1959
EUGGIOGNINIEnoMEeuterizzatepaliNnvasisspermentalilconpilsprovyedimenti, dopoiliacquisizione del.p
UEIENEOIIMISSIONER AT Collatdorsullerpropesterdifinvasi sperimentali” e misure avanzate daI Concessionario,
SOIIRINESCIIZION] -% nche modifiche. Ha attuato la vigilanza sul controllo dell’esercizio del concessionario nel
GOISONEFIINSIESST va5|

pUemprmenti ,JJ Isposto della Legge n. 584/1994 "Misure urgenti in materia di dighe"

1) cgngsggj_)r ar o " ha inoltrato all'ufficio di Milano in duplice copia, il progetto costruttivo
GIEIERNSHUILLUITE in calcestruzzo armato unitamente alla relativa istanza di deposito ai sensi
UEIZHES 08! -de] 5/11/1971 con lettera APR310P del 7/4/2004.

~_¢Jr1~ -J—' ta in’ data 14/6/2004, n. 1030/04 I'ufficio di Milano ha restituito al concessionario
g jeee) a‘del progetto munita dei timbri dell'avvenuto deposito.

.-.-4 -

’—-‘* Ademplmentl al disposto del Decreto legislativo n.152. del 11 maggio 1999

- Con, Jlettera del 21/11/2005, n.1340 il concessionario ha trasmesso all'ufficio di Milano il
“"Progetto di gestione dell'invaso di San Giacomo di Fraele" redatto ai sensi dell'articolo 40 del Decreto
Legislativo n. 152/1999 e successivo del Decreto del Ministero dellAmbiente del 30 giugno 2004.

In particolare l'articolo 3 di tale norma dispone che I'amministrazione competente a vigilare sulla sicurezza
dell'invaso e dello sbarramento (allora il RID ed oggi la Direzione generale per le dighe e le Infrastrutture
idriche ed elettriche) debba emettere un parere preventivo all'approvazione del progetto di gestione,
approvazione che e di competenza della Regione.

Con la lettera in data 27/1/2006, n.146, ['ufficio di Milano ha espresso parere favorevole in
merito al "Progetto di Gestione dell'Invaso™ ricevuto.
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CONCLUSTONT -
OYYINIINLtalia™ sit puo conadﬂm.'.’ﬁorpo di leggi In: materia d| dlghe ben

SVIlpPELered ideneo a garantire un efficace controllo, assicurando la sicurezza
delle guere edg) (“JIJFJJ' Ughvigiianzaes

s‘.,l -
-

L3 r*rs'r]'r.ubriﬂ; ‘Ii:alia di un organo amministrativo e tecnico dedicato alla
Viieze ,),JJL,O, andl dighe , dotato di capacita operative, ha consentito il
SOIISEYUIMENTOX dif importanti risultati , relativi non solo aspetti amministrativi e
WIRGONBSCENZal Sulle grandi dighe in Italla ma soprattutto relativi all’'esecuzione
clf Iz}l i l'i‘hanutenzmne con mlglloramento reale delle condizioni di sicurezza.

g i
—- _‘a-f‘ .—»—.__,-
—— = — g e

: : 4'—o; -
-—__’.-

= ra . ‘numerosi lavori di manutenzione straordinaria eseguiti uno dei piu
'“lmpolftantl per l'importanza dell'opera interessata e per i complessi aspetti
~ “tecnici coinvolti € senza dubbio quello eseguito sulla diga di San Giacomo di

~ Fraele, oggetto di questo Seminario dedicato.
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